EL PROBLEMA
DE LA FACULTAD DE CIENCIAS

A fines del afio 1961, ciento tres profesores de diversas Facultades
de la Universidad dirigieron al Rector una comunicacién solicitdndole
designara una comisién integrada por investigadores de las ciencias bsi-
cas de las distintas Escuelas profesionales de la Universidad, pard que
estudiara las medidas prdcticas tendientes a la creacién de una Facultad
de Ciencias.

En su presentacién esos profesores indicaban que las necesidades
actuales de expansién material e intelectual de Chile hacian urgente y
necesario dar a las actividades cientificas un lugar propio y de primera
importancia en la Universidad.

La creacién de una Facultad de Ciencias obedeceria al propésito de
dar, a quienes tienen capacidad cientifica creadora, un lugar de trabajo
apropiado, los medios materiales y las posibilidades de contacto e inter-
cambio entre las varias ciencias y permitiria crear un clima adecuado
de interés, comprensién y estimulo a las actividades cientificas. Su
establecimiento constituirfa la regulacién en este aspecto de la funcién
universitaria, al reconocer la posicién que la ciencia tiene como valor
cultural, digno por si de vida y estimulo, y no sélo justificable como
herramienta de uso profesional y practico.

En suma, los promotores de la idea de la creacién de la Facultad
de Ciencias le atribuian los siguientes objetivos: la intensificacién de la
investigacién cientifica, la formacién de cientificos puros y la formacién
de cientificos que colaboraran con las Escuelas profesionales en la infor-
macién de las ciencias bdsicas a los alumnos que opten a los titulos
profesionalest. ‘

Inmediatamente, otros profesores e investigadores plantearon al Rec
tor sus inquietudes en relacién con la férmula propuesta en la anterior
presentacién, no obstante compartir el interés por debatir el tema.

No se mostraron de acuerdo estos ultimos con la férmula de reunir
en una sola Facultad cientifica el estudio de todas las ciencias y separar
de ellas los estudios tecnoldgicos, pues consideraron que la tecnologia y

*Documento N 1, presentado al Consejo Universitario en sesién de 25 de
julio de 1962, Archivo deé la Secretaria General.
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la ciencia tienen innumerables puntos de contacto (objetivos comunes,
métodos similares) y que aquélla se nutre de ésta y la segunda recibe el
acicate constante de las preguntas y problemas que plantea la primera.

Por otra parte, estimaron que los cientificos no debian olvidar el
sentido social de su labor, cual es el de dominar la naturaleza para
ponerla al servicio de la vida y del hombre. Esta labor se veria perju-
dicada si se planteara el conflicto entre ciencia y tecnologia o entre
ciencia y profesionalismo. La separaciéon de ciencias y tecnologias en
Facultades distintas, segn su criterio, no sélo no se justificaba desde
el punto de vista de la funcién de investigacidn de la Universidad, sino
que -serfa perjudicial para el pais y anacrénica.

Solicitaron, en consideracion a las ideas por ellos expuestas, se adop-
taran las medidas para-iniciar un debate sobre esta materia, insistiendo
en que cualquier reforma universitaria deberia considerar no sélo los
grandes principios de valor permanente, sino, ademds, aquéllos que
realmente integran la Universidad al tiempo y a la comunidad?2.

El Rector convino en la necesidad de discutir el problema y encargd
a un comité de cientificos de diferentes especialidades y de diversas
Facultades la preparacién de un informe detallado sobre la materia.

Con fecha 12 de noviembre de 1961, el Comité evacud el informe
en cuestién, que se pronunciaba en favor de crear una Facultad de
Ciencias cuyos objetivos serian: a) realizar en forma principal la inves-
tigacion cientifica fundamental en la Universidad; b) atender a la forma-
ci6n del personal cientifico a los varios niveles que requieren la docencia
universitaria, la investigacién fundamental y la investigacién aplicada.

La actividad inicial de esta Facultad se desarrollaria en el campo
de las ciencias matematicas, fisicas, quimicas y bioldgicas.

Para funcionar esta Facultad contaria con los elementos humanos y
materiales existentes actualmente en otros organismos de la Universidad,
considerando en su incorporacién las situaciones partiéularés de cada
organizacién, de modo que ésta no perjudicara el servicio que actual-
mente prestan en las Facultades a que pertenecen. _

Cualquiera que fuere su organizacién definitiva, la Facultad de
Ciencias deberia asumir la responsabilidad de mantener las obligaciones
docentes que tuvieran en las otras Facultades las personas o institucio-
nes que pasaren a integrarla, y sin desatender sus objetivos permanentes,
prestar su cooperacién al mejoramiento de la ensefianza b4sica en ellas,
sin que por esto pudiera considerarse que la tarea que define a la Fa-
cultad de Ciencias sea la de ensefiar los ramos bdsicos en las Escuelas
profesionales.

*Documento N° 2, presentado al Consejo Universitario en sesién de 25 de
julio de 1962, Archivo de la Secretaria General.
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La existencia de la Facultad de Ciencias no excluiria la posibilidad
de que se realizara investigacién cientifica en otras Facultades. Adn mds,
la investigacién aplicada se realizaria principalmente en las Facultades
profesionales.

La nueva Facultad mantendria una doble vinculacién, en sus fun-
ciones docentes y de investigacién, con las otras Facultades, sobre todo
en el nivel de estudios de graduados.

El informe contenia, ademds, un proyecto de organizacién de la
Facultad de Ciencias sobre la base de Departamentos y de una Escuela
de Ciencias3.

El Consejo Universitario conocié ese informe en sesién de 10 de
enero de 1962 y acordé, antes de emitir un pronunciamiento definitivo
sobre la materia, designar una comisién integrada por decanos y profe-
sores de los distintos organismos de la Universidad para elaborar un
informe sobre los objetivos, orientacién y forma en que podria operar
una Facultad de Ciencias.

"Dicha comisiéon quedd integrada por los siguientes miembros: los
Decanos sefiores Herndn Alessandri y Carlos Mori, y los profesores se-
flores Moisés Agosin, Gabriel Alvial, Arturo Arias, Sergio Bunel, Joa-
quin Cordua, Osvaldo Cori, Héctor Croxato, Carlos Diaz, Rodrigo Flo-
res y Gustavo Hoecker.

El Decano seiior Alessandri se vio imposibilitado de concurrir y en lu-
gar de don Rodrigo Flores, que debié ausentarse al extranjero, asistié don
Efrain Friedmann. Participé también el prof. sefior Joaquin Kummerov.

En el seno de la comisién. hubo acuerdo en considerar que la Uni-
versidad, por razones histéricas, tiene tradicién en la formacién de pro-
fesionales y tecnélogos, pero que tal tradicién es escasa en lo que hace
a la investigaciéon cientifica y a la formacién de cientificos. Hubo con-
senso, ademas, en estimar que las condiciones del pais y su futuro des-
arrollo cultural y tecnolégico hacian imprescindible que los esfuerzos
de la Universidad para elevar el nivel cientifico y profesional se coordi-
nen, provocando una reforma de la estructura de la Corporacién que
permita dar un impulso enérgico y bien dirigido al desarrollo de las
ciencias y a la formacién del personal cientifico.

El Rector estlmé en las discusiones preliminares, que para la con-
secucién de los objetivos sefialados,. en los que todos estuvieron de acuer-
do, era necesario centrar la discusién en los siguientes problemas, que cons-
tituyen el pensamiento en torno del cual, a su juicio, debia determinarse
la reestructuracién de la Universidad:

*Documento N? 3, presentado al Consejo Universitario en sesién de 25 de
julio de 1962. Archivo de la Secretaria General.
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1. Cémo asegurar, dentro de Ia estructura universitaria, la interrela-
cién de la labor del cientifico y del tecndlogo y de la de los cientificos
que se ocupan de las distintas disciplinas;

2. Cémo asegurar, dentro de la estructura universitaria, la interrela-
cién y el reconocimiento de equivalencia de estudios en un sistema ra-
cional de orgainzacién de las ciencias bdsicas;

3. Coémo asegurar que la formacidn de cientificos y tecndlogos re-
sulte . igualmente satisfecha dentro de la . estructura y forma de trabajo
de la Universidad, y :

4. Como orientar la ensefianza de las ciencias bdsicas: si dotada de
autonomia en relacién a cualquier motivacién extrafia a ellas, o subordi-
nada a los fines propios de las carreras profesionales posteriores.

En el seno de la comisién surgieron dos proposiciones para resolver
los problemas planteados: una, que recomendaba la creacién de una
Facultad de Ciencias Naturales, que agruparia el estudio y la investi-
gacién de todas ellas, creando el clima propicio a la investigacién y a
la tradicién necesaria para su desarrollo, y la otra, que recomendaba
la reestructuracién de la Universidad en pocas Facultades que se origi-
naran en una ciencia o en un grupo de ciencias afines, generando los
institutos de investigacién que correspondan y las escuelas donde se
formen los cientificos, profesionales y tecnélogos propios de sus campos.

Quienes sostuvieron que la solucién a los problemas planteados esta-
ba en la creacién de una Facultad de Ciencias, lo hicieron sobre la base
de las ideas que se resefian a continuacién.

La Facultad de Giencias favorecerfa un sistema de formacién de
hombres y un sistema de trabajo cientifico que permitiria el contacto
y comunicacién de los individuos, lo es que conveniente, ya que la cien-
cia es homogénea en su totalidad. Aunque las distintas disciplinas apa-
rezcan como auténomas en sus fines y en sus métodos, se interrelacionan
en forma forma tal que en definitiva pierden apreciablemente su auto-
nomia. Muchos temas de investigacién actuales son por esencia interdis-
ciplinarios, es decir, exigen el empleo de todos los recursos cientificos,
desde las matematicas hasta la biologia y las ciencias humanas, y seria
antieconémico o imposible explotar esas 4reas intermedias del conoci-
miento en instituciones separadas ad hoc.

Por todo ello, consideran mds importante la relacién estrecha entre
los cientificos que se ocupan de las distintas materias, que entre el cien-
tifico y el tecnélogo. No obstante, reconocen la importancia de promo-
ver la relacién entre cientificos y tecnélogos y la conciben a través de
dos vias: dar una buena preparacién en ciencias bdsicas a los estudian-
tes de las carreras tecnoldgicas, a través de personal cientifico preparado
en la Facultad y perfeccionar la ensefianza de los tecndlogos a través de
cursos para graduados.
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Consideran que un balance actual de la Universidad demostraria
que no existe union entre tecnologia y ciencia, lo que atribuyen al he-
cho de que, estando subordinada la ciencia a los intereses profesionales
de las Facultades, no ha podido desarrollarse y formar una tradicién de
peso que influya en su desenvolvimiento.

La creacién de una Facultad de Ciencias, encargada de formar el
personal docente que imparta la ensefianza supeérior en ciencias bdsicas
en las carreras profesionales, permitiria la’ mejor correlacién entre las
enseflanzas que se brindan en las distintas carreras, y la uniformidad
en el enfoque de las materias propias de esa ensefianza, ya que la for-
macién del personal que la imparta seria uniforme.

Esta uniformidad no se logra con el sistema actual de formacién
del personal docente, luego de estudios profesionales, va que ellos pier-
den la visién general de la ciencia y tratan de adaptarla a los estudios
de su profesién. También conspira contra esa uniformidad la especiali-
zacién de ese personal en distintos centros extranjeros, en que existen
diferentes tendencias en el enfoque de tales estudios.

Si se llega a acuerdo para considerar que las ciencias bdsicas deben
ensefiarse por ellas mismas, sin estar sometidas al cauce de las carreras
profesionales, estiman quienes apoyan la creacién de una nueva Facul-
tad que a corto plazo se debe elevar la calidad y cantidad de los do-
centes en ciencias bdsicas, mediante un método distinto del que se ha
seguido hasta ahora. Este método es demoroso, antieconémico, de resul-
tados discutibles, en lo. que a calidad se refiere; proporciona numero
escaso de cientistas y no asegura la homogeneidad suficiente del perso-
nal formado, ni tampoco la existencia de condiciones adecuadas dentro
de la Universidad, para que ese personal realice sus labores.

La experiencia ha demostrado que la calidad de la ensefianza de
las ciencias bdsicas en las escuelas profesionales, las mds de las veces,
es mediocre o simplemente mala o inexistente, y estiman que ello se
debe a que hay hermetismo y falta de comunicacién entre las Faculta-
des, y a que las Facultades, por su actual estructura; estdn concebidas
para la formacién de profesionales y no de cientificos, lo que hace que
en la prictica no formen, sino que informen a los alumnos en materias
de ciencias bisicas.

Estiman que se garantiza la mejor formacién del cientifico en un
centro en qué se pueda formarlo como un ente ductil con una cosmo-
visién de las cosas, fuera de la rigidez que caracteriza a las Facultades
profesionales.

En cuanto a la formacién del tecnélogo, se concibe que éste tenga
una s6lida formacién cientifica bédsica para poder superarse, y ello s6lo
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se conseguiria con buenos docentes formados en nucleos cientificos de
categoria, sin adscripcién a tecnologias determinadas.

Quienes estimaron que la solucién de los problemas planteados por
el Rector se obtenian en mejor forma a través del robustecimiento en
las Facultades de la ensefianza y de la investigacién cientificas, dentro
de los distintos campos de la ciencia, lo hicieron argumentando en la
forma que a continuacidén se resefia:

En el momento actual es mds importante establecer una relacién
estrecha entre tecndlogos y cientificos que entre éstos ultimos, ya que
se necesita hacer cada vez mds estrecha la vinculacién entre ciencia y
tecnologia, porque la diferencia entre ambas es sélo subjetiva. A la pos-
tre, cientificos y tecnélogos pueden contribuir con eficacia a la elabora-
cién del conocimiento, aunque uno persiga como finalidad el penetrar
y comprender la cosa en si y, el otro, la posibilidad de reducir a la
préactica el resultado de sus estudios. No es posible concebir una separa-
cién en la Universidad entre ciencia y tecnologia, por cuanto los lazos
de unién entre las distintas disciplinas cientificas naturales (curiosidad
cientifica y método empleado para satisfacerla), no son mds fuertes que
los existentes entre las ciencias y sus tecnologias conjugadas, que unen
al método y a los objetivos, el estar basadas sobre los mismos cimientos
intelectuales.

En consecuencia, debe fomentarse la investigacién en las Faculta-
des en que se realiza actualmente, por no existir separacién entre cien-
cia y tecnologia, y, para facilitar el didlogo entre los diversos cientistas,
debe propenderse a la simplificacion de la estructura de la Universidad
a fin de permitir el intercambio entre Facultades, Institutos, Centros, etc.

El establecimiento de una Facultad de Ciencias, separada, cuya con-
cepcién obedezca a la estructura actual de la Universidad, no da sufi-
cientes garantias de que no suceda con ella lo que actualmente acontece
con las demds Facultades, esto es, que se encierre dentro de sus objeti-
vos principales, sin establecer una interrelacién.

Esto dificultaria el didlogo entre el cientifico y el tecndlogo, en
circunstancias que la ciencia necesita de los interrogantes de la tecno-
logia para avanzar, y ésta, de los conocimientos de aquélla para pro-
gresar.

Estiman que la relacién entre ciencia y tecnologia es de tipo bésico,
por lo que primero es necesario decidir qué cientificos se necesitan y,
luego, ir a la formacién de las Escuelas cientificas correspondientes
en las Facultades. -

Respecto de la interrelacién de los estudios en ciencias bésicas en
las distintas Facultades, los sostenedores de esta posicién estiman que
ella puede lograrse al establecer una estructura universitaria mds flexible
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y concentrada, que permita el intercambio entre los distintos estableci-
mientos en que se realiza la investigacion.

En la Universidad la formacién de buenos profesionales y de bue-
nos cientificos debe coexistir en espacio y tiempo y seria un error y un
perjuicio para el desarrollo de otras actividades universitarias privar a
las Facultades de tipo profesional, de los cientistas, lo que no ocurriria
si dentro de cada Facultad se les da el estimulo correspondiente.

Para la mejor formacién de tecnélogos y cientificos, debe conside-
rarse que el alumno que egresa del Liceo no tiene madurez suficiente
para elegir de inmediato la carrera cientifica, docente y tecnolégica.
Por este motivo, debera dirsele la oportunidad de hacer estudios que
puedan servirle para todas ellas y darle la formacién necesaria para que
elija. Eso sélo se podrd hacer en una Facultad que retina todas estas
posibilidades.

Los sostenedores de esta posicién formularon, ademds, las siguientes
criticas a la creacién de una Facultad de Ciencias:

1. Al entregar a la Facultad de Ciencias la labor de investigacién
que actualmente desarrollan en ciencias basicas las Facultades existen-
tes, y al mantener en éstas, otras labores de investigacién, seria necesa-
rio duplicar los elementos de trabajo con que actualmente se cuenta,
para lo cual la Universidad no tiene posibilidades econémicas.

A esta critica, los partidarios de la Facultad de Ciencias expresaron
que la mayor ampliacién de la investigacion independiente y, por tan-
to, el aumento de equipos, se produciria en 10 6 15 afios mis, cuando
haya mas investigadores, lo que sucederd con o sin la Facultad de
Ciencias;

2. El nuevo esquema propuesto, esto es, la creacion de una Facul-
tad de Ciencias, corresponde a aspiraciones ideales, que desde el punto
de vista préctico, fatalmente, debilitaria la accién cientifica que se rea-
liza en las Facultades. Nuestras estructuras son débiles, por lo que se
correria un riesgo al desplazar ciertos institutos que han alcanzado ma-
durez y evolucién en grado apreciable y unirlos a otros de nivel distinto;

3. Finalmente, estiman que, dada la debilidad de nuestras estructu-
ras y la escasez de cientistas con que actualmente se cuenta, el estable-
cimiento en este momento de una Facultad de Ciencias con labores
propias, perjudicaria la investigacién cientifica de las otras Facultades
y retardaria la formacién de profesionales, que estd entregada a la res-
ponsabilidad de la Universidad.

A estas dos criticas, los adeptos a la creacién de la Facultad de Cien-
cias, responden que, a fin de no perjudicar el desarrollo actual de la
investigacién en las Facultades profesionales, ni la formacién profesio-
nal de los alumnos, la Facultad de Ciencias deberia ser en un comien-
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zo sélo una entidad relacionadora de las labores que actualmente se
realizan.

A mayor abundamiento, estiman que la creacién de la Facultad de
Ciencias ampliaria las posibilidades de formacién de profesionales, ya
que, al dar cabida y reconocimiento como profesionales a quienes se
inclinen a la carrera académica y de investigacién, el sitio que ocupan
éstos en las carreras profesionales quedara disponible para aquellos cuyo
interés primordial es la adquisicién de una formacién tecnoldgica.

Los debates de la comisién finalizaron con un informe de un co-
mité designado por el Rector y que qued6 integrado por los sefiores
Carlos Diaz, Moisés Agosin y Arturo Arias. Este informe, cuyo texto
se transcribe a continuacién, fue aceptado como la solucién final por
los integrantes de la comisién, con excepcién ‘del sefior Gabriel Alvial,
que se abstuvo, y de los sefiores Efrain Friedmann y Joaquin Cordua,
que lo votaron en contra:

1. La Facultad de Ciencias tendra por objeto realizar investigacién
cientifica bésica en las Ciencias Naturales y Matemadticas e impartir edu-
cacion superior a los estudiantes que aspiren a la obtencién de los gra-
dos de Licenciados y Doctor en Ciencias de la Universidad de Chile.

La Facultad de Ciencias estard constituida por Investigadores acti-
vos dedicados a tiempo completo en la investigacién y docencia de las
Ciencias. Las otras Facultades de la Universidad seguirdn desarrollando
sus planes de expansién en Ciencias Bdsicas de acuerdo con sus nece-
sidades;

2. Los planes de estudios que la Facultad de Ciencias ofrezca a los
estudiantes se realizardn, cuando fuere necesario, con la cooperacién de
las Cétedras que existan en otras Facultades. Los investigadores que for-
men parte del cuerpo docente de la Facultad-de Ciencias, podran pres-
tar servicios docentes en otras Facultades De la misma manera, los in-
vestigadores de otras Facultades, podrin ser miembros de la Facultad
de Ciencias;

3. Las autoridades universitarias competentes proveerin a la Facul-
tad de Ciencias de los fondos de operacién, de los terrenos, edificios,
instalaciones y otras facilidades que requiere el estudio e investigacién
de las ciencias, sin perjuicio de la ayuda que puedan suministrar insti-
tuciones extranjeras o internacionales. Asimismo, dichas autoridades de-
beran prestar el apoyo financiero necesario para el desarrollo cientifico
bdsico en otras Facultades.

La creacién de la Facultad de Ciencias no significard suprimir los
Institutos, Centros, Laboratorios, Departamentos, Cdtedras u otros servi-
cios similares actualmente existentes en otras Facultades; -
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4. El sefior Rector propondrd al Consejo Universitario el personal
cientifico elegible para constituir el grupo originario de la Facultad de
Ciencias®.

El informe recién transcrito fue presentado a la consideracién del
Consejo Universitario junto con un documento elaborado por la mino-
ria, que no le habia prestado su conformidad, y con una explicacién
hecha por los integrantes dé¢ la mayoria acerca de las razones por las
cuales se habia adoptado el sistema.

En el informe de minoria, sus redactores ponian en conocimiento
del Consejo las razones que tenian para no aceptar el sistema propues-
to. Estas fueron fundamentalmente las expresadas en la comisién res-
pecto del posible debilitamiento del desarrollo cientifico general de la
Universidad, y de la separacién de la ensefianza profesional y tecnolé-
gica de alto nivel de las ciencias bdsicas, con perjuicio de la formacién
profesional. Consideraban mds favorable a la promocién de la investi-
gacién y de la ensefianza en ciencias bdsicas el sistema de formacién
de Facultades de Ciencias afines, ya expuesto en la comisién, el cual
estimularia la investigacién bésica y la formacién de personal cientifico
dentro de cada Facultad, a través de medidas concretas que se traduci-
rian en apoyar el desarrollo de las actuales carreras cientificas, crear
las que ain se ofrecen, reforzar la actividad de los establecimientos
de investigaciéon y dar a los investigadores la responsabilidad que les
corresponde en el manejo y orientacién de las Facultades.

Es especialmente importante anotar que, en su presentacién, este
grupo expuso al Consejo que la Facultad de Ciencias representaria un
tipo de Facultad extrafio a la actual estructura de la Universidad, ya
que las actuales Facultades han tenido por misién realizar, tanto la in-
vestigacion bdsica como la aplicada, ademas de impartir ensefianza pro-
fesional y cientifica en 4reas determinadas de las disciplinas superiores.
De ahi que la creacién de la Facultad de Ciencias significaria cortar
horizontalmente todas las Facultades fundadas en las Ciencias Naturales
y Matemadticas. La creacién propuesta representaria sélo un primer paso
hacia una nueva estructura uhiversitaria, cuya consecuencia ldgica Serfa
la organizacién posterior de las Facultades de Ciencias Sociales y de
Filosoffa y Letras, las cuales producirfan un impacto similar sobre otras
Facultades existentesS.

Con el objeto de dar respuesta a la opinién sustentada por la mi-
noria, y, a fin de aclarar las ideas expuestas en su informe al Consejo,

‘Incorporado al acta de la sesiéon del Consejo Universitario, celebrada en
25 de julio de 1962. Pdgs. 23 y 24.

SIncorporado al acta de la sesién del Consejo Universitario, celebrada en
25 de julio de 1962. Pags. 24 y 25.
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los integrantes de la mayoria expusieron al Consejo, a través de un
memor4dndum, las razones sobre el particular.

En dicho memordndum, ademis de exponer las ideas ya vertidas
en la Comisidn, pusieron especial énfasis en rebatir la opinién susten-
tada por la minoria en orden a que habria separacién entre los cien-
tificos dedicados a ciencias bdsicas y los que se ocupan en las ciencias
aplicadas y de que habria menoscabo en las funciones docentes que
actualmente desarrolla la Universidad.

Expresaron que la creacién de la Facultad de Ciencias no signi-
ficaria la separacién de los cientificos, sino la agrupacién de quienes
se dedican a la investigacién y a la formacién de nuevos cientificos.
Recalcaron que quienes desempefian actualmente funciones docentes
lo seguirian haciendo en tanto no sé¢ formaran nuevos investigadores
docentes, y expresaron que, dado que la actividad cientifica es abier-
ta, no se produciria enclaustramiento de la Facultad. Esta aseveracién
se fundamenté en el hecho de que el informe ya emitido expresaba
claramente que debian establecerse relaciones entre la nueva Facul-
tad y las Facultades profesionales, las que se extenderian mds alld
del periodo de formacién del nuevo organismo, al integrar éstas los
nuevos investigadores docentes formados por la Facultad.

Basados en la disposicién del articulo 19 del Estatuto Universitario,
sostuvieron que no es extrafia a la estructura actual de la Universidad la
creacién de la Facultad de Ciencias en los términos propuestos, ya que
sus finalidades corresponden a las sefialadas a la Corporacién en dicho
precepto. » .

No aceptaron que la creacién de la Facultad de Ciencias debiera signi-
ficar cambios en la estructura actual de la Universidad, sino solamente
un paso dado para facilitar el desarrollo cientifico. Cualquier cambio
estructural futuro, seria el producto de la evelucién natural de la Uni-
versidad en su conjunto, y afectaria tanto a las’ otras Facultades como a
la nueva Facultad de Ciencias.

Afiadieron que no existia para el pais el peligro de separar las acti-
vidades cientificas de las tecnoldgicas, ya que la colaboracién entre cien-
tificos y tecndlogos es esencialmente un proceso de comunicacién que
requiere de una disposicién especial de quienes ejerzan ambas actividades,
para dar y recibir, y no la contigliidad geografica o la interdependencia
administrativa.

Finalmente, advirtieron al Consejo que las soluciones dadas por la
minoria para resolver el problema de la necesidad del mayor desarrollo
cientifico, significaria la fusién de algunas de las actuales Facultades para
constituir organismos mas fuertes, lo que ofreceria el grave defecto de
consagrar definitivamente la organizacién vertical e incomunicada de la
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Universidad. Facultades mds fuertes que las actuales tenderian natural-
mente a considerarse a si mismas como unidades autosuficientes. Queda-
ria asi impedida u obstaculizada la realizacién de la universalidad dentro
de la Universidad, y seria pricticamente imposible el desarrollo de las
dreas interdisciplinarias®,

E1 Consejo Universitario discutié en seis sesiones los informes pre-
sentados”. En su seno se hicieron valer a favor y en contra de la crea-
cién de la Facultad de Ciencias razones anélogas a las invocadas en Ia
Comisién informante y en las presentaciones hechas por la mayoria y por
la minoria de esa Comisién. Como medio de arribar a una solucién defi-
nitiva, se presentaron al Consejo dos nuevas proposiciones, en sustitucién
de la de creacién de la Facultad: la creacién de un Instituto central en-
cargado de realizar investigacién en Ciencias Basicas y de impartir docen-
cia a quienes optaren a grados académicos en esas materias, y la formacion
de un Consejo de Investigacion y Docencia Cientifica de la Universidad,
que coordinaria la investigacién, planificaria los programas de estudios en
ciencias basicas y distribuiria los aportes extranjeros, estableciendo las prio-
ridades de las investigaciones y planes docentes de toda la Universidad.

El principal debate sobre esta materia estd contenido en el acta
de la sesiéon celebrada el 14 de noviembre, en que se tuvo a la vista
el siguiente proyecto de bases para la creacién de un Instituto de Cien-
cias, elaborado por el sefior Rector:

“1. El Instituto de Ciencias debe crearse en virtud del articulo 22
del Estatuto Universitario, pues tiene por objeto estimular el estudio
e investigaciéon de la ciencia y propender al perfeccionamiento de la
preparacién cientifica para la docencia superior.

El Instituto se crea a iniciativa propia del Consejo Universitario
(articulo’ 23 del Estatuto).

. El Instituto de Giencias dependerd del Rector de la Universidad.

nr. Serd dirigido por un Director, designado por el Rector.

El Rector consultard extraoficialmente a los miembros del Instituto
antes de proceder a esa designacion,

E]l Director asistirdi permanentemente a las sesiones del Consejo
Universitario, invitado por éste.

1v. Las normas de organizacién y funcionamiento del Instituto de
Ciencias serdn propuestas al Consejo Universitario por un Comité de
cinco investigadores cientificos designados por el mismo Consejo.

‘Documento incorporado como anexo N? 2 del acta de la sesién del Con-
sejo Universitario, celebrada en 8 de agosto de 1962.

"Las sesiones se cclebraron los dias 25 de julio, 8 de agosto, 31 de octubre
y 14, 21y 28 de noviembre de 1962.
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Dichas normas deberdn versar sobre:

a) Nivel de estudios requerido a los estudiantes para el ingreso;

b) Planes de estudios y su coordinacidn;

¢) Grados académicos que otorgard (Licenciatura, Doctorado) vy
requisitos que son necesarios para obtenerlos;

d) Régimen del personal y sistemas de seleccién y promocién del
mismo, y : .

€) Toda otra norma que se juzgue indispensable para la adecuada
organizacién y funcionamiento del Instituto”.

" Luego de la lectura del documento recién transcrito, se produjo en
esa oportunidad el siguiente debates:

El sefior Rector hace presente que en la sesibn pasada se difiri6
un pronunciamiento sobre el particular por ausencia del Decano sefior
Mori. Pero se formularon tres proposiciones concretas: 1) Creacién de
la Facultad de Ciencias; 2) Creacién de un Instituto de Ciencias a
que se refiere el documento precedente, y 3) Mantencién de la situa-
cién actual, es decir, no crear nada nuevo y continuar incrementando
el desarrollo de las ciencias en las Facultades en que ahora se realiza.
Esta tercera proposicién queddé rechazada y se acordé discutir en esta
sesion sobre las dos primeras.

El Decano sefior Mori expresa que, con la autorizacién del sefior
Rector, envié copia a los sefiores Consejeros de un documento que ela-
boré durante su enfermedad. El objeto de este documento —agrega—
es precisar lo que ya dijo en la sesién de 25 de julio pasado y lo que
ha conversado con miembros de su misma Facultad. Ha observado que
hay ciertas cosas que el H. Consejo no ha analizado. Es indiscutible
que hay descontento en un grupo de gente de ciencias y no se han
estudiado las causas de este descontento. Por esto propone lacer una
evaluacién previa. A solicitud del sefior Rector, el Secretario General
da lectura al documento del sefior Mori:

“sENOR RECTOR:

En vista del memorindum titulado “Bases para la creacién de un
Instituto de Ciencias” de la Universidad de Chile, repartido en la ulti-
ma sesién del H. Consejo Universitario, y dada la trascendencia del
tema en discusién, me permito hacerle llegar algunas observaciones
por escrito, de las que he mandado copia a los miembros del H. Consejo.

En ciertas intervenciones se ha pretendido restar importancia al
tema en -discusién, indicando que se trata de crear un pequefio grupo,

8Acta de la sesién celebrada por el Consejo Universitario el 14 de noviem-
bre de 1962.
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muy selecto, de personas cuya actividad seria la investigacién basica y
la preparacién de futuros investigadores. Serian las personas formadas
aqui las que tendrian acceso a los grados académicos de Licenciado y
Doctor. Debemos coincidir en que la importancia de una labor univer-
sitaria. no puede medirse por el numero de personas que participan
en ella, sino por la significacién que tiene la tarea que se les enco-
mienda. Ademas, hoy dia, la Universidad dedica una proporcién con-
siderable de su presupuesto a la investigaciéon biasica; pretender cam-
biar la orientacién de esta actividad es una decisién que debe meditarse.

Nadie puede dudar de que hoy existe una actividad cientifica
importante en nuestra Universidad. El numero de personas que traba-
jan dedicados a las ciencias bdsicas en ias Facultades llamadas profe-
sionales, como la de Ciencias Basicas y Matematicas, es comparable con
el que se dedica a otras actividades. Esta situacién se repite en otras
Facultades. Desgraciadamente debemos aceptar que nunca hemos hecho
una evaluacién de los resultados de esta actividad.

La investigacion cientifica es la actividad mds propia de toda co-
munidad universitaria, pero no creemos en la separacién artificial entre

‘ciencia basica y ciencia aplicada, sino mds bien en una “actitud cien-

tifica” que es tan propia del universitario que trabaja en Ciencias So-
ciales como del que lo hace en Historia o en Ciencias Naturales. Nece-
sitamos que esta actitud se desarrolle en toda nuestra Universidad, que
aparezca en cada una de nuestras Facultades. Si deseamos que haya
ciencia, no es por una romantica admiracién a esta actividad, no nos
satisface que haya ciencia en algin lugar de la Universidad, también
las hay en usa, en Francia o en Italia, la necesitamos en cada una de
nuestras Facultades.

Ya hay Facultades que han reconocido este hecho y es asi como
la de Filosofia y Educacién se ha organizado en base a Departamentos
de “Ciencias Matematicas y Naturales”, Ciencias Sociales y Filosofia y
Letras. Se ha creado un Departamento de Ciencias como base de la
actividad en Valparaiso; la Facultad de Ciencias Fisicas y Matemdéticas
ha aprobado en general y se encuentra estudiando en detalle la organi-
zacién de departamentos dentro de los cuales se propone naturalmente
la creacién de Departamentos de Ciencias Basicas; la Facultad de Qui-
mica y Farmacia ha creado hace algin tiempo una carrera de Quimica
con la misma orientacion.

Todo este conjunto de iniciativas y muchas otras han sido adop-
tadas por el Consejo Universitario, porque todos reconocemos la impor-
tancia de la Ciencia, pero no podemos concebirla como un conjunto
de iniciativas dispersas que responden a necesidades circunstanciales
sino que hemos creido que corresponden a una concepcién de la Uni-
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versidad como un conjunto de Facultades cuyos campos son diferentes,
pero cuya actividad es integral desde la aplicacién prictica hasta la
explicacién fundamental.

Esta concepcién no es por lo demds nueva. Hace pocos dias escu-
chamos a un ilustre educador inglés invitado por el sefior Rector para
hacer un andlisis de nuestra estructura universitaria, quien nos expli-
caba la organizacién de la antigua Universidad de Londres. Por razones
histéricas, esta Universidad se encuentra dispersa en diversos “Colleges”
ubicados en distintos puntos de la ciudad. Cada uno de estos “Colle-
ges” se ha desarrollado dentro de ciertas dreas de especialidad, sin que
por esto haya perdido su individualidad la Universidad de Londres,
ni se haya abandonado en ella el cultivo de la ciencia. Existe en Londres
una Facultad de Quimica, o de otras ciencias, pero el concepto es muy
diferente del nuestro; esta Facultad no es otra cosa que la agrupacién
de todos los profesores que ensefian Quimica en los diversos Colleges
y su misién es la de coordinar la- ensefianza. Esta labor de coordina-
cién es la que realmente falta en nuestra Universidad.

Creemos que la decisién que se toma es importante no porque se
cree una Facultad o un Instituto mds, sino porque su creacién podria
significar desmembrar diversas Facultades. No es posible concebir una
Facultad de Medicina o de Agronomia o Veterinaria en la cual no se
haga investigacién bésica en Biologia, como es dificil concebir una Fa-
cultad en la cual se ensefie Ingenieria sin actividad en Matemdticas,
Fisica y Quimica. Crear una Facultad o un Instituto de Ciencias signi-
fica necesariamente rebajar el nivel de las otras o crear una nueva
duplicacién de actividades, dificil de resistir por lo limitado de nuestros
recursos humanos y econémicos.

Cuando se hacen comparaciones con Universidades de Usa o de
otros paises en los cuales existen Facultades de Ciencias se olvida gene-
ralmente el hecho real que estas Universidades, por grandes que sean,
se asemejan mucho mds a una de nuestras Facultades que al conjunto
disperso en diversos lugares de la ciudad que constituye nuestra Univer-
sidad. La comunidad que existe entre los profesores que conviven en
un campus no guarda relacion con nuestro aislamiento y esto debe
reflejarse en nuestra organizacién. ’

Desgraciadamente, en este proyecto de creacién de un Instituto de
Ciencias, se ha seguido un camino errado. Existen hoy diversas inicia-
tivas tendientes a la formacién de cientificos: en la Facultad de Quimi-
ca y Farmacia existen carreras de Quimica y Bioquimica; en la Facultad
de Filosofia existen programas que conducen a Licenciatura y Docto-
rado en diversas ciencias; en la Facultad de Ciencias Fisicas y Matemj-
ticas, una Escuela de Fisica y Matemdticas y otra de Geologia. No se
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ha indicado en el proyecto si estos programas se trasladarian o se du-
plicarfan en la nueva Institucién.

Los recursos econdmicos y especialmente los humanos son escasos y
no se ha indicado el origen de los nuevos. Existen laboratorios montados
en las diversas Facultades, cuyo destino serfa incierto al cambiar de
actividad parte del personal que los usa. Estos y muchos otros proble-
mas deben ser planteados en forma explicita en el proyecto si no desea-
mos tomar una decisién cuya orientacién futura es imprevisible.

Aunque no se ha dicho en forma muy explicita, parece haber algunos
problemas concretos que se pretenden resolver a través de la creacién
de este Instituto, éstos serian: A) la formacién de personal en Ciencias
Naturales y Matemdticas, y B) dar al personal de investigacién una
posicién mds representativa dentro de la Universidad.

Se ha propuesto una solucién, pero no se ha analizado el problema.
No hemos visto en el Consejo ningin informe que analice las necesi-
dades en cuanto a numero y orientacién del personal cientifico que se
requiere. No hemos visto ningin anilisis sobre los resultados de los
programas en marcha con este objeto y no conocemos las medidas adi-
cionales que deberian tomarse.

El segundo problema es ciertamente mds delicado, se hiere a per-
sonas. Las personas que trabajan en ciencias bdsicas son en su mayorfa
jévenes que se sienten oprimidos por su inferioridad numérica dentro
de las Facultades, se olvidan que dentro de la solucién propuesta
habra personas que trabajardn en diversos campos y que tendrdn diver-
sas edades y que por lo tanto cada grupo deberd ser también pequefio
frente al conjunto. Pensando en esto se propone que el grupo que inte-
gre el Instituto sea muy pequefio, pero se olvida que la tarea que se
les impone es grande y que la comunidad de opiniones no se confunde
con la excelencia en las capacidades. Debemos reconocer que este pro-
blema existe y es en este sentido que hemos propuesto la posibilidad
de crear un Instituto independiente de las Facultades y que agrupe
las personas de indiscutible valor personal y cuya actividad se vea entra-
bada por la actual organizacién. Entendemos que esta seria una solu-
ciéon temporal, durante el periodo de desarrollo de la actividad cienti-
fica bésica, pues como lo hemos indicado creemos que la actividad cien-
fica debe alcanzar su pleno desarrollo dentro de las diversas Facultades
y no aisladamente.

En resumen, propondria que el Consejo nombrara una comisién
de su seno, con la funcién especifica de:

a) Estudiar la formacién actual de cientificos en la Universidad;

b) Estudiar las necesidades de personal en otras especialidades de
ciencias bésicas, y
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¢) Informar al Consejo sobre la posicién dentro de la Universidad
de las personas que se dedican a la actividad cientifica y las posibles
medidas para darles el reconocimiento académico debido.

En resguardo del prestigio del Consejo Universitario, estimo que no
podemos improvisar soluciones a problemas que no conocemos comple-
tamente. Y en resguardo de la seriedad de nuestros acuerdos no podemos
crear con el “nombre” de Instituto una Institucién con Planes de Estu-
dios y que otorgue grados ya que esto no es otra cosa que una Facul-
tad. Fdo. CARLOS MORI GANNA, Decano’’.

El Decano sefior Alessandri expresa que de las ideas expuestas por
el Decano sefior Mori hay algunas que no comparte. No cree que al
pretender crear una Facultad de Ciencias o, en su defecto y como una
etapa preliminar, un Instituto de Ciencias, se haya tenido el 4nimo
de reducir o suprimir la investigacién cientifica en las demds Facultades.
La ciencia es démasiado amplia y no se puede pretender reducirla. Este
proyecto tiende precisamente a ensanchar las posibilidades de hacer
ciencia en el pais. Los cientificos actuales tienen dificultades en su tra-
bajo de formacién profesional cientifica y de investigacién, porque deben
cumplir pesadas labores docentes. Cuando se cree la Facultad o el
Instituto de Ciencias, habrd investigacién cientifica igual o mejor que
la de los Centros de algunas Facultades profesionales. Del estudio del
documento del Decano sefior Mori ha podido deducir que hay un mal
entendido que es preciso aclarar. No es posible impedir que las Facul-
tades profesionales desarrollen el estudio e investigacién en ramos cien-
tificos basicos, ni cree que nadie lo haya pretendido. Ademds, con toda
seguridad el Instituto de Ciencias ird a quedar en estado embrionario
durante mucho tiempo. Agrega el Decano sefior Alessandri que €l advir-
tid que si se pensaba crear de inmediato una Facultad de Ciencias, restin-
dole el personal cientifico a las Facultades profesionales, ello seria ca-
tastrofico; pero si, por el contrario, se iba a ella en forma paulatina, no
habria peligro alguno. Es preciso tener presente que la formacién del
cientifico es un proceso largo. Concuerda con el Decano sefior Mori
en que no se puede hacer separaciéon hoy dia entre ciencia basica y apli-
cada; este es un asunto que ya no se puede discutir. No cree que haya
peligro alguno en la creacién del Instituto de Ciencias como un paso
hacia la creacién de la Facultad de Ciencias. La idea de crear esta Fa-
cultad no debe abandonarse por ningin motivo.

En cuanto a las bases del proyecto de creacién de éste Instituto, tiene
algunas_dudas y.difiere en algunos puntos. Desearia que el Secretario
General informara sobre la posibilidad de aplicar la disposicién del
articulo 22 del Estatuto Orgdnico a este Instituto. Ademds, no estd
de acuerdo.con el procedimiento propuesto para la eleccién del Direc-
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tor. Cree que lo adecuado seria que un grupo de 15 & 20 cientificos
serios propusieran al Director. Hay un factor psicolégico en este asunto
que debe tenerse en cuenta. En la creacién del Instituto se van a pre-
sentar, sin duda, enormes dificultades materiales, econémicas y humanas.
Si se designa un Director que no ha sido propuesto por los propios
cientificos, que no los represente, se culpard a la autoridad universitaria
de todas las deficiencias que pueda haber en la marcha de este organismo.

El Decano sefior Barbosa, expresa que si se mantiene el personal
cientifico en las respectivas Facultades profesionales, ellas podrian con-
tinuar desarrollando su programa de investigacién; en caso contrario,
perderdn contacto con las ciencias aplicadas. Pero en todo caso se pre-
sentarfa el problema de que este personal tendria una duplicidad de
direccion, porque dependeria de dos organismos diferentes.

El Decano sefior Oyarzin Pefia dice que, segiin tiene entendido,
con esta creacién las Facultades profesionales no verdn disminuido su
personal cientifico. Por otra parte, considera que el proyecto presentado
por el sefior Rector refleja las ideas ya aceptadas por el H. Consejo.

El Decano sefior Mori expresa que desea hacer algunas aclaraciones.
Hay un aspecto humano concerniente a ciertas personas que merecen
todo respeto y que no estdn contentas donde actualmente se desempe-
fian, por una serie de factores. Cree que si se aprueba la creacién del
Instituto en la forma propuesta se van a presentar serias dificultades.
No se puede decir que todos los cientificos de valor quieran ir a la
Facultad de Ciencias, porque eso no es efectivo. Hay muchos que no la
aceptan. Si no se hace la evaluacién que ha sugerido y no se deja a
estas personas donde deben estar, habrd que afrontar la responsabilidad
total de todas las dificultades que se puedan presentar. El factor humano
es de gran importancia y no debe dejarse de lado. Ha oido decir al
Decano sefior Alessandri que los cientificos no tienen confianza en el
H. Consejo; cree que, por el contrario, son ellos los que no tienen con-
fianza en si mismos. Los j6évenes no tienen responsabilidad cientifica.
Agrega el sefior Mori que tiene bastante espiritu de comprensién, pero
cree que este problema debe ser estudiado y analizado a fondo para
explicar a las personas afectadas la verdad de lo que se pretende hacer.
Las cosas deben resolverse en forma ob]euva y no dejarse llevar por
situaciones de orden sentimental.

El Decano sefior Alessandri expresa que tanto €l como las demds
personas que propician la creacién de la Facultad o del Instituto de
Ciencias, en forma mediata o inmediata, no lo hacen por razopes sen-
timentales ni emocionales, sino porque estin convencidos de que la
Facultad de Ciencias es lo mas importante para una Universidad moder-
na y porque constituye una necesidad nacional. .
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Cedida la palabra por el sefior Rector al Decano sefior Ceruti, expo-
ne éste sus puntos de vista respecto al proyecto en debate, en los siguien-
tes términos:

“SENOR RECTOR Y HONORABLE CONSEJO:

El planteamiento hecho por el Decano sefior Mori, en el cual sélo
en algunos puntos concuerdo, es de caricter general con respecto al
problema de una Facultad de Ciencias.

Me voy a referir sélo al Instituto de Ciencias.

Es mi deber manifestar a Uds. que personalmente no estoy de
acuerdo, ni lo estin los cientificos e investigadores de mi Facultad, en
la posible creacién de un “Instituto de Ciencias”, en la Universidad,
con bases como las que se han entregado.

190 Se trata de un Instituto exclusivamente docente porque en el
N? 1v, en que se establecen las normas de organizacién y funcionamiento
no se contempla la investigacién cientifica pura, que'-es el problema
fundamental para el desarrollo y docencia de las ciencias.

20 Se establece una duplicacién o substitucién de Instituto que ya
tiene formado y en funcionamiento la propia Universidad en sus di-
versas Facultades. Fisica, Matemadticas, Geologia, Quimica, Bioquimica,
Fisico-Quimica, Biologia, Botdnica, Fisiologia, etc.

30 Dada la exigua cantidad de cientificos y especialistas que existen
en el pais, dicho Instituto, en la forma planteada, tendrd que obtenerlos
de las Facultades y, por lo tanto, serd desmembrar los actuales Centros
de Investigacién sin mayor beneficio.

49 Se hace depender este Instituto de la Rectoria de la Universidad
y ya sabemos que esto fatalmente termina en su incorporacién a una
Facultad. ¢A cudl lo seria éste? ¢A la Facultad de Ciencias del futuro?

50 A mi modo de ver con un Instituto en la forma propuesta,
no queda claro la relacién que va a existir entre la investigacién pura y
aplicada’ y la docencia en las diferentes Facultades, factor muy impor-
tante porque el gran impulso a las actividades profesionales y tecno-
légicas lo dé la investigacién cientifica pura y aplicada y el desarrollo
de las ciencias bésicas. ;

Por lo que he dicho anteriormente soy partidario, como lo expresé
en este Consejo en otra oportunidad, de una “Facultad de Ciencias”,
de alto nivel universitario que agrupe a investigadores y docentes de-
dicados a la ciencia pura a objeto de:

a) Coordinar, centralizar, fomentar, ayudar y perfeccionar la inves-
tigacién cientifica en todos sus aspectos;

b) Planificar los programas que deberdn realizar las personas que
se dediquen al estudio de estas ciencias, ya sea con fines docentes o de
investigacion.
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Todo ello aprovechando los Institutos, Laboratorios y equipos do-
centes e investigadores de las diversas Facultades de la Universidad de
Chile, sin producir su desintegracién.

Los profesores e investigadores que formarian esta Facultad, en
numero limitado, pueden perfectamente pertenecer a ella y a las actua-
les en que se encuentran trabajando, desarrollando ambos aspectos del
problema universitario;

c) Centralizar la ayuda extranjera y nacional a tales fines estable-
ciendo la importancia y prioridad de las investigaciones, planes docen-
tes y actividades de desarrollo del pais.

De no ser la creacién de dicha Facultad posible, en las actuales cir-
cunstancias, propondria la creacién de un Consejo o Comité de Investi-
gacién y Docencia Cientifica de la Universidad de Chile, que tendria
por objeto: :

a) Coordinar, centralizar, fomentar, perfeccionar y desarrollar la in-
vestigacién cientifica en la Universidad;

b) Estudiar y planificar programas y curricula para la formacién
de docentes en ciencias puras de alta jerarquia universitaria, aprove-
chando el personal, elementos, equipos, laboratorios, bibliotecas, etc...,
de las diversas Facultades e Institutos de la Universidad de Chile, bus-
cando solucién al problema geogrifico;

¢) Recibir y distribuir los aportes extranjeros y nacionales, de acuer-
do a la importancia y prioridad de las investigaciones y planes docentes
que se desarrollan en toda la Universidad, y

d) Formar parte o integrar con algunos de sus miembros, un Con-
sejo Nacional de Investigacion Cientifica y de desarrollo del pais que
podria estar formado por representantes de todas las Universidades, en-
tidades estatales de produccién y fomento y de la Industria fundamental.

En esta ocasién, sefior Rector, debo dejar constancia que en reunio-
nes sostenidas con los investigadores de mi Facultad, se ha llegado a la
conclusién de que el Instituto propuesto, con las bases sefialadas, seria
s6lo un parche poco adecuado que no representa sus aspiraciones y que
no solucionard en la Universidad el problema de la investigacién pura
y la formacién de docentes en ciencias para el nivel universitario”.

Oida la exposicién del Decano sefior Ceruti, el Decano sefior Gon-
zdlez expresa que, a su juicio, las opiniones de todos los sefiores Con-
sejeros son interesantes y tienen algo de positivo. No obstante, cree que
se estd mirando el problema desde muy distintos puntos de vista. La
idea de una Facultad de Ciencias con integracién, como sefiala el De-
cano sefior Ceruti, es compartida por muchos de los sefiores Consejeros
y por ¢l mismo. Pero, por el momento, segin ha entendido, se trata en
buenas cuentas de mantener la situacién actual en las diversas Facul-
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tades. Hay cierto grupo de cientificos en ellas, a los que serfa preciso en-
tregar responsabilidad especial para la formacién de cientificos y fomen-
to de la investigacién, pero ellos continuarian en las respectivas Faculta-
des y sblo se les darfa la importante misién de colaborar en esta empresa.

El Decano sefior Barbosa manifiesta que comparte la opinién del
Decano sefior Mori en el sentido de efectuar un estudio previo del
proyecto, a fin de obtener un cuadro completo de la organizacién y
funcionamiento del organismo que se pretende crear.

El Secretario General expresa que empezard por absolver la con-
sulta formulada por el sefior Decano Alessandri acerca del alcance del
articulo 22 del Estatuto en relacién con la posible creacién de un Ins-
tituto de Ciencias. En seguida- fijard su posicion sobre el fondo del
problema en debate. .

Del contexto de las disposiciones del Estatuto Universitario aparece
muy claramente que la Universidad se compone de Facultades, cuya -es
la dependencia de las Escuelas e Institutos Universitarios. Asi aparece,
por ejemplo, del articulo 39, del articulo 13 letra f), del articulo 14
letra a), del articulo 18 letra a) y del articulo 27. Cierto es que de
acuerdo con el articulo 13 letra d), que faculta al Consejo para propo-
ner al Ministerio de Educacidén la creacién de Institutos sin propuesta
de las Facultades, y del articulo 23, podria desprenderse la posibilidad
de crear Institutos que no dependan de las-Facultades, sino, acaso, del
Rector, pero no cree que con ellos puedan elaborarse argumentos sufi-
cientemente poderosos para destruir la voluntad predominante en el
contexto del Estatuto de que las Escuelas e Institutos universitarios no
puedan reconocer otra dependencia que la de las Facultades.

Ahora bien, si esto es asi, no puede verse en el articulo 22 otra cosa
que la descripcién de los Institutos universitarios o, dicho de mejor ma-
nera, la indicacién de sus objetivos: estimular el estudio e investigacién
de las ciencias puras sin finalidad utilitarja, propender al perfecciona-
miento de la preparacién cientifica necesaria para los estudios profe-
sionales o para la docencia superior, y colaborar en el conocimiento,
utilizacién y desarrollo de la riqueza nacional. Nada mds expresa el
articulo, que cumple en la ley la misma funcién que en ella cabe al ar-
ticulo 24 en relacién a las Escuelas universitarias, esto es, la de sefialar
su objetivo: dar la ensefianza profesional superior. Por consiguiente,
no puede sostenerse que la ley universitaria admita dos especies de Ins-
titutos, los del articulo 22, y los restantes, sino que debe concluirse
que los Institutos de la Universidad tienen todos la misién que indica
el articulo 22, y que su dependencia es siempre de las Facultades. En
contra de ello no cabe aducir que en el hecho existen Institutos no
dependientes de las Facultades, pues la transgresién del derecho no
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deroga su vigencia, ni que existen en la Universidad de Chile, con el
nombre de Institutos, establecimientos que no tienen los objetivos sefia-
lados por la ley, sino otros diferentes, pues ello se debe, en algunos
casos, a razones tradicionales, como acontece con el Instituto Pedagé-
gico, y en otros, a que tales establecimientos se incorporaron a la Uni-
versidad con ese nombre ya dado por otras leyes, como ocurre con el
Instituto de Extensién Musical.

En consecuencia, puesto que todo el articulado del Estatuto discurre
sobre la base de que Escuelas e Institutos dependen de las Facultades
y que en parte alguna de ese articulado se sefiala a otra autoridad la

_atribucién de organizarlos y reglamentarlos, el Instituto de Ciencias que
se pretende crear deberia ser, o derechamente una nueva Facultad, o
un Institutp dependiente de alguna de las existentes. Si se hiciera de-
pender del Rector, no podria tener formalmente un plan de estudios,
sus citedras no podrian ser universitarias, sus profesores no podrian, en
el sentido legal, ser miembros docentes de él, sino de alguna Facultad,
y los estudios en él efectuados no podrian conducir al otorgamiento
de grados académicos.

Huelga expresar que si, no obstante lo anterior, este Consejo acor-
dara crear un Instituto de Ciencias dependiente del Rector y la Con-
traloria General de la Republica cursara el decreto respectivo, sélo nos
quedaria, a los que pensimos de modo contrario, respetar lealmente
tal dictamen, aunque m4s tarde, al desarrollarse ese establecimiento y
obtener de este Consejo las sucesivas resoluciones necesarias para su
funcionamiento, el organismo contralor las reparara extemporineamen-
te y creara con ello dificultades graves a su marcha.

Absuelta de -esa manera la consulta del sefior Decano Alessandri,
continta el sefior Bunster, quiere dejar constancia fundamentada de su
posicién sobre el fondo del asunto que se discute, pues en este debate
cada Consejero debe, a su parecer, asumir su responsabilidad sobre cues-
tiones que van mds all4 de las meramente formales o legales.

Ha examinado con detenimiento el legajo ya bastante voluminoso
de documentos que dan cuenta de los pareceres, debates y proposiciones
que han puesto al Consejo en situacién de resolver sobre el problema
y ha tomado nota de muchas afirmaciones en ellos contenidas que no
comparte en modo alguno. En primer lugar, y salvado el respeto a las
opiniones en contrario, no es efectivo que ya no pueda formularse dife-
rencia entre ciencia pura y ciencia aplicada o entre ciencia y tecnologia,
pues no se ha eliminado aun la distincién entre el saber desinteresado
y el saber hacer, aunque este ultimo sea cientificamente fundado. Por
lo mismo, si bien la tecnologia requiere cada vez mds de la ciencia para
su desarrollo, a ella pertenece un conjunto de conceptos con que no

268




EL PROBLEMA DE LA FACULTAD DE CIENCIAS

trabaja generalmente la ciencia, como —entre otros— los de regularidad,
seguridad, rendimiento y minimo costo. Ello no envuelve, claro estd,
menosprecio o desdén alguno respecto de la tecnologia. En segundo
lugar, los antecedentes revelan a menudo una grave confusién entre la
tecnologia, aventura del pensamiento tan fascinante hoy como la cien-
cia, con la fase experimental de ésta, lo que resulta inaceptable. En ter-
cer lugar, con frecuencia los mismos antecedentes identifican la tecno-
logia con la técnica y con la profesion, en circunstancias que el profe-
sional s6lo coge los resultados de la ciencia y especialmente de la tecno-
logia para aplicarlos al trabajo y usa las reglas sin ponerlas a prueba ni
inmovilizarlas o “congelarlas”, como dicen algunos, por razones obvias
originadas en las exigencias de su desempefio. Expresa el Secretario Ge-
neral qlfe destaca estos conceptos con la sola mira de hacer ver —segiin
es su conviccibn— que una Facultad de Ciencias, de cuya fundacién es
ardiente partidario, no tiene por objetivo primordial ensefiar las llama-
das ciencias bdsicas o constituirse sélo en Facultad de Estudios Generales.

¢Cudl es, entonces, su objetivo fundamental? El de cultivar la cien-
cia, en su més alto grado. Sentada esa premisa, la formacién de cienti-
ficos y el otorgamiento de grados académicos de licenciado y doctor en
ciencias aparecen como sus predicados indefectibles, como consecuencia,
aunque no como esencia de la expresada Facultad.

El sefior Decano Alessandri —invocando opiniones del ilustre Pro-
fesor Noé— ha expresado durante afios su pesar en este Consejo por el
hecho de que la Facultad de Filosofia no sentara en el pasado las bases
de una Facultad de Ciencias. Pues bien, lo procedente y 1dgico parece
Ser no esperar, y no esperar ya un solo minuto mds, por la responsabi-
lidad que pesa sobre el Consejo Universitario de asegurar el avance
cientifico de este pafs mds alld de los concretos esfuerzos que en tal
sentido haya hecho nuestra Universidad en los tltimos afios. No es ya
una responsabilidad ante nosotros mismos, es una responsabilidad na-
cional. La Facultad de Ciencias es necesaria por las razones que se dan
en el documento del grupo de profesores partidarios de su creacién,
entre las cuales cabe, a juicio del Secretario General, destacar la que
consiste en dar a la ciencia un lugar propio y de primera importancia
en la Universidad, la que sefiala lo que en todas las ciencias hay de
comun y que justifica su agrupacidén sin importar sus campos de inte-
rés, la que tiende a dar a quienes tienen capacidad cientifica creadora
una sede de trabajo apropiada, los medios materiales y las posibilidades
de contacto e intercambio entre varias ciencias, y la que reclama la
creacién de un clima adecuado de interés, comprension y estimulo.

Pero a tales razones, con ser muy claras y justas, deben, en su en-
tender, sumarse las siguientes: -
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12, las condiciones que hacen posible el desenvolvimiento de las
ciencias desde la perspectiva de la Universidad no pueden establecerse
“a priori”, y s6lo pueden ser sefialadas por el estado mismo de la cien-
cia, que impone desde ella misma sus caminos de cultivo; 2%. la forma-
ci6én cientifica debe desarrollarse cifiéndose al sistema de la ciencia; 32.
la Facultad de Ciencias es el unico medio de asegurar la eficacia en la
realizacién de designios ineludibles a una Universidad en proceso de
desarrollo creador, a saber: a) cultivo de la ciencia en su mds alta for-
ma, tendiente a establecer la continuidad del pensamiento cientifico vy
a conservar su tradicién; b) formacién de cientificos para la docencia
superior; c¢) auténtico despliegue de la tecnologia, que deriva del cul-
tivo de la ciencia y que es imposible sin ésta; d) unificacién, conexién
y reciproco estimulo de los diversos planes de investigacién existentes;
¢) regulacién de los planes de estudios en funcién de los cambios que
acontezcan en la marcha del conocimiento cientifico; {) indicacién al
estado de criterios de coordinacién en lo tocante a posibilidades obje-
tivas del desarrollo tecnoldgico, y g) prevenciéon del aislamiento por
descenso del nivel cientifico en virtud de la desproporcién entre lo que
podemos alcanzar en el nivel tedrico y lo que podemos obtener en el
nivel tecnolégico.

Termina reiterando su posicién favorable a la creacién de una Fa-
cultad de Ciencias y poniendo énfasis en la necesidad de que se integre
pronto su primer Decano a las deliberaciones de este Consejo.

El Decano sefior Mori dice que ha escuchado con mucha atencién
al Secretario General. Le asombra el desprecio que ha podido advertir
en sus palabras, por la labor cientifica que se ha desarrollado hasta
ahora en la Universidad, hasta hacerlo pensar que la investigacién cien-
tifica nacera con la Facultad de Ciencias. Estos conceptos no los puede
aceptar. Le agradaria saber si el Secretario General ha visitado algunos
de los Centros cientificos de su Facultad.

El Secretario General expresa que en momento alguno ha dicho que
la investigacién cientifica nacerd en la Universidad con la creacién de
la Facultad de Ciencias, por lo que no estima pertinente la pregunta
acerca de si ha visitado o no los Centros cientificos de la Facultad de
Matemiticas, cosa que —por lo demds— ha hecho mds de una vez.

El Decano sefior Mori dice que cree que el Secretario General estd
impresionado con las opiniones de gente que se caracteriza por su fana-
tismo en ciertos aspectos. -Desea dejar en claro que la intervencién del
Secretario General ha reflejado una posicién intelectual que él, como
Decano de la Facultad de Ciencias Fisicas y Matemiticas, no puede
aceptar. Insiste en que se debe hacer una evaluacién porque, como es
légico, los sefiores Consejeros que no estdn trabajando con cientificos,
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no conocen las reacciones de esta gente que estd actuando por razones
humanas. Advierte que si se ha opuesto a la creacién de la Facultad
de Ciencias es porque cree que tendria nefastas consecuencias para cier-
tas Facultades. Tal vez su Facultad seria la menos perjudicada, pero
habria otras que fatalmente desaparecerian. Por eso, cuando se habla de
que la Facultad de Ciencias con todo su imperio serd la solucién de
todos los problemas, no estd de acuerdo y, por el contrario, cree que en
lugar de mejorar la situacion actual, la agravard., Desde luego, se pro-
ducirian graves conflictos entre las personas que trabajaran en la Fa-
cultad y las que lo hicieren fuera de ella. Agrega el sefior Mori que si
el H. Consejo no acepta sus proposiciones, acatara la opinién de la ma-
yoria. Pero desea cumplir con el deber de insistir en que la creacién
de la Facultad de Ciencias en estos momentos seria uno de los errores
mas momnstruosos. No pretende defender asuntos personales, pero sabe
que a muchas personas que trabajan en su Facultad en este campo, el
proyecto les merece considerables reservas. Sélo mediante grandes es-
fuerzos ha conseguido convencer a estas personas para que acepten la
idea de la creacién del Instituto de Ciencias.

El Decano sefior Escobar considera que la materia en discusién
obliga a todos los miembros del H. Consejo a opinar al nivel de su me-
jor entender. Advierte que ¢l no ha estado interiorizado en la discusién
del proyecto, lo que tal vez tenga sus ventajas y desventajas. Expresa
que la necesidad de crear una Facultad de Ciencias se ha planteado
desde hace muchos afios en la Universidad, como inquietud un poco
vaga; pero cuando el problema se analiza en el terreno puro de los
principios, se producen sorpresas. Esto lo ha podido comprobar al hacer
una especie de encuesta a cinco profesores de su Facultad. En principio,
todos ellos se mostraron partidarios de la Facultad de Ciencias; no obs-
tante, después de discutir y analizar sus conceptos, quedé en evidencia
que éstos eran totalmente diferentes y aun incompatibles. Agrega el
Decano sefior Escobar que, a fin de exponer en forma precisa su opinién
personal respecto al problema en debate, ha elaborado una declaracién,
a la que con la autorizacién del sefior Rector dard lectura.

Dicha declaracién es del tenor siguiente:

“He estudiado con atencién los diversos documentos e informes re-
lacionados con la materia en debate. No cabe duda que nos abocamos
a un problema de importancia fundamental en el desarrollo de la Uni-
versidad. En los ultimos aflos, gracias a la visidn de numerosos miem-
bros de este Consejo, asi como del Sr. Rector, diversas Facultades de la
Universidad han entrado a jugar un rol decisivo en la tarea de la crea-
cion de conocimiento a través del trabajo de sus Centros e Institutos
de investigacién y del creciente ntmero de profesores y auxiliares de
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tiempo completo. Nos encontramos ahora enfrentados a la tarea de orga-
nizar este movimiento vigoroso y positivo de creacién cientifica, tecno-
légica y profesional, de alentar su desenvolvimiento en la escala nece-
saria y de incorporarlo a las estructuras universitarias para poder cose-
char todos los beneficios que puede traer a la docencia y a la forma-
cién del personal de alto nivel que el pais necesita,

¢Cudl es la mejor forma de organizar la Universidad ahora que a
su misién tradicional de transmisiéon del conocimiento ha comenzado a
sumar la no menos vital y urgente de generarlo?

En un momento en que el trabajo cientifico estd recién consolidan-
dose en las diversas Facultades con visibles beneficios para la investiga-
ci6n bdsica y para la formacién de todos los alumnos de las carreras
existentes, estimo muy perjudicial proponer una nueva Facultad que pu-
diera sustraerles el personal y los Institutos que son la base de este des-
arrollo. Creo que es mds positivo consolidar y desarrollar los nucleos
existentes en las actuales Facultades, en lugar de ir a una reorganiza-
cién que inevitablemente dafiard la delicada estructura de los grupos
de investigacion.

Basicamente se podria hablar de dos formas ideales de organizacién.
Una, tradicional, consistente en mantener separadas las Facultades des-
tinadas a la ensefianza bésica de aquellas destinadas a la ensefianza apli-
cada. La otra forma, que en mi opinién representa la tendencia moder-
na, consistente en la existencia de un sélo tipo de Facultad que llamaria
“integrada”, donde coexisten la ensefianza y la investigaci6n bidsicas y
aplicadas pudiendo formarse en ellas cientificos, tecnélogos y profesiona-
les. Por lo demds, éste es el tipo de organizacién que parece haberse
tenido en vista al crear las Facultades de la Universidad de Chile ya
que, por ejemplo, existe una Facultad de Ciencias Fisicas y Matemdticas
y no una de Ingenierfa; una Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales
y no una de Derecho, y asi otras.

Para nadie es desconocido que hoy dia la ensefianza y la investiga-
cién tecnoldgica y profesional requieren una sélida fundacién bdsica.
Por otro lado, las tareas entregadas por el pais al personal de alto nivel
que la Universidad estd llamada a proporcionarle exigen una actitud y
una capacidad creadora, que no es otra qué la que tradicionalmente se
ha llamado actitud “cientifica”. Aun mirando el problema desde el 4n-
gulo del cientifico puro, no me cabe duda que la ciencia no puede pro-
gresar indefinidamente encerrada en si misma, ella necesita —aunque a
veces no se lo reconozca— del contacto vivo de las demandas sociales,
contacto que motiva sutilmente al investigador en su labor creadora
por mds solitaria que ésta sea.
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Entre una estructura basada en la separacién en Facultades bésicas
y profesionales y aquella fundada en la existencia de Facultades inte-
gradas, me pronuncio en favor de esta iltima, porque en mi opinién,
da una respuesta cabal y homogénea a las necesidades actuales y a las
del tuturo mds previsible.

Atn miés, el hecho de que las Facultades de nuestra Universidad
se encuentren separadas geogrificamente y no concentradas en un “Cam-
pus”’, hace mais necesaria aun la Facultad integrada y mds evidente el
derroche de recursos que significa la estructura cldsica. Porque no debe-
mos olvidar que la Facultad de Ciencias acarrearia la duplicacién de
costosas instalaciones y personal dedicado a la investigacién bdsica, ya
que las Facultades Profesionales en la Universidad de hoy y de maifiana
no pueden renunciar al trabajo en estas mismas disciplinas. En el “Cam-
pus”’, cuando hay divisién en Facultades bdsicas y profesionales, sus
efectos negativos son considerablemente atenuados por la vecindad geo-
grafica y la facilidad de comunicacién.

En relacién con ‘este problema de las comunicaciones internas en
nuestra Universidad creo que es oportuno hacer un llamado para que
también se estudie la mejor forma de resolverlo. Podria pensarsé en or-
ganismos que reunieran a todas las personas que trabajan y ensefian
materias semejantes en diversas Facultades. Estos organismos podrian
ser, por ejemplo, departamentos de una Facultad especifica. En Econo-
mia podriamos pedir al Departamento de Matemadticas de la Facultad
de Ciencias Fisicas y Matemdticas que nos propusiera docentes para es-
tos ramos de la carrera de Economia y nos ayudara en la preparacién
de los programas de los cursos. Reciprocamente esa Facultad podria pe-
dir algo andlogo del Departamento de Administracién de Empresas de
nuestra Facultad y lo mismo seria valido para muchas otras Facultades.
Esas personas, en cuanto Profesores de Catedra, pertenecerian a la Fa-
cultad donde materialmenté realizan su trabajo, pero, ademds, formarian
parte de un Departamento especializado. En la vida moderna la interre-
lacién entre las ramas del conocimiento es muy grande y no se puede
resolver con sistemas sencillos, por lo que se hace necesaria una verda-
dera malla de intercomunicaciones.

En consecuencia, creo que debemos avanzar hacia la estructura que
he delineado —estructura a la que se puede llegar mediante la reforma
y consolidacién de nuestras actuales Facultades en forma paulatina. En
el intertanto debemos continuar impulsando la ensefianza y la investi-
gacién bdsica con medidas pricticas y efectivas.’ )

Concretamente propondria, recogiendo las ideas practicas que han
sido expuestas por el Decano Sr. Alessandri, la formacion de un comité
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interfacultades, dependiente del Consejo Universitario, para que se abo-
cara a las siguientes tareas inmediatas:
Estudiar y proponer al H. Consejo:
1) Qué carreras bésicas (tanto en ciencias naturales como sociales)
deben existir y crearse en la Universidad;
2) En qué Facultades se deben organizar las diversas carreras ba-
© sicas;
3) La carrera docente para el investigador cientifico, de modo que
ocupe el lugar de distincién que le corresponde en -as Faculta-
des integradas, y
4) Un esquema de intercomunicacién entre las personas que tra-
bajen en materias andlogas en Facultades diferentes.

Creo que estas medidas darian una respuesta concreta a las necesi-
dades actuales sin llevarnos, a través de la creacién —en todo caso muy
prematura de una Facultad de Ciencias—, a una cadena de reestructu-
raciones cuyas consecuencias ultimas sobre la buena marcha de la Uni-
versidad estdn lejos de haberse estudiado con la debida profundidad”.

A continuacién, el Decano sefior Ceruti expresa que lamenta que
su proposicién haya sido considerada por el Decano sefior Mori como
una monstruosidad. Igualmente siente que el sefior Decano piense que
su Facultad va a desaparecer totalmente si se crea la Facultad de Cien-
cias. Considera que hay una situacién de hecho que no se puede des-
conocer y ‘es la producida por la falta de coordinacién existente entre
los .Centros cientificos de la Universidad. Esto. origina una duplicidad
inatil en el campo de la investigacién. Su proposicién sélo tiende a sal-
var esta deficiencia, coordinando los organismos cientificos ya existen-
tes, sin desintegrar las Facultades actuales. Tampbco cree que vaya a
ser perturbador el que un profesor se desempefie en dos Facultades,
porque ¢l lo ha hecho y cree que muchos otros profesores también, sin
que por ello se haya producido ningun trastorno. Ademds, todos los
centros cientificos actuales podrdn continuar sus trabajos de investiga-
cién en ciencias bdsicas, puras. Hace presente que no pretende que se
vaya de inmediato a-la Facultad de Ciencias, sino que como primer
paso hacia ella, se forme un Consejo de Investigacién y Docencia Cien-
tifica. Todo el personal cientifico de su Facultad es de la misma opinién.

El Decano sefior Mori desea ‘que quede constancia de que su acti-
tud es de defensa —como lo ha dicho el sefior Escobar— de una situa-
cién que existe. Acepta la idea de crear un Instituto con las finalidades
que establece el articulo 22 del Estatuto Universitario, pero de ningun
modo la formacién de una Facultad de Ciencias, por considerar que
afectarfa gravemente la estructura de la Universidad. Su posicién ante
"el problema es real y objetiva y obedece a la principal preocupacién
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que le merece el porvenir de la Universidad. Cree que si se presentaran
dificultades en la creacién de este Instituto, se podria desarrollar la idea
propuesta por el Decano sefior Escobar, sobre el trabajo interfacultades,
dirigido por un organismo coordinador al que no sabe si se le podria
dar el nombre de Facultad coordinadora.

El delegado sefior Oyarziin Leiva expresa que la FEcH apoya la ini-
ciativa de crear una Facultad de Ciencias en la Universidad. Después
de extensas deliberaciones iniciadas aproximadamente en la fecha en’
que el H. Consejo designé un Comité para el estudio del particular, la
FECH ha elaborado un documento al que dard lectura con la autoriza-
cién del sefior Rector, y del cual desea que quede constancia en acta.

El texto del documento a que da lectura el sefior Oyarzin Lelva, es
el siguiente:

“Posicion de la Federacion de Estudiantes de Chile en torno a la
creacion de una Facultad de Ciencias en la Universidad de Chile.

La inquietud de un grupo de investigadores de nuestra Universi-
dad, y el cauce que se le ha dado, han tenido la virtud de promover un
amplio analisis acerca del futuro de la Universidad, en el campo que a
ellos les interesa. Inquietud que estd relacionada con un presente y un
futuro precario en relacién con sus personales aptitudes e intereses, pero
también relacionada con las responsabilidades y los intereses superiores
de la Universidad y del pais.

La Federacién de Estudiantes desea intervenir en la discusién del
tema que se ha propuesto.

Reconocemos las limitaciones de nuestros juicios y argumentos, de-
-bido a la importancia, ‘amplitud y complejidad de la materia que se
analiza; limitaciones que se derivan de las escasas oportunidades en que
la opinién estudiantil toma contacto permanente con el selecto grupo
-de quienes se dedican a la investigacién cientifica en nuestra Universi-
dad, y especialmente con aquellos que han elegido el campo de la in-
vestigacién basica o fundamental. Nuestra posicién carece, no obstante,
de las limitaciones que se derivan de la organizacién y estructura actua-
. les de la Universidad, que por sostener y mantener un ‘“orden estable-
cido”, ligado a hombres que tienen necesidades, inquietudes, intereses
y pasiones {renan y restringen cualesquiera solucién que determine una
alteracién de ese estado de cosas, muchas veces sin analizar las bondades
o los defectos de Ia solucién que se propone. Valga lo uno en compen-
sacién de lo otro.

Nuestra situacién es la que describe el Sr. Rector en la segunda se-
sién del Comité de Estudios: “no sabemos de qué se trata, pero quere-

275



ANALES DE LA UNIVERSIDAD DE CHILE, ENERO-ABRIL DE 1963

mos y esperamos una solucién”. Tratamos de comprender de qué se
trata y esperamos una solucién adecuada.

Del andlisis de la documentacién que se nos ha proporcionado se
puede deducir que hay acuerdo uninime para recomendar un vigoroso
impulso al desarrollo de la Investigacion Cientifica basica y a la forma-
cién de personal cientifico, tanto para asegurar la continuidad de esa
investigacién como para impartir la docencia en Ciencias bisicas.

No ocurre lo mismo cuando se trata de sefialar los caminos mds ade-
cuados para alcanzar tan importantes objetivos. En un caso se reco-
mienda la creacién de una nueva Facultad que, segtn el Informe de
mayoria, proporciona el medio adecuado para realizar esa investigacién
y esa formacién, sin que se lesione fundamentalmente los programas de
investigacién que realizan las actuales Facultades. Segun el Informe de
minoria la solucién se obtendrd aplicando medidas concretas que esti-
mulen la investigacién bésica y la formacién de personal cientifico den-
tro de las actuales Facultades.

Creemos que en el caso de la Investigacién Cientifica y la formacién
de hombres de Ciencias, la estructura que se le asigne debe estar condi-
cionada a los requerimientos de la naturaleza misma de esa actividad.
Y en este caso no es posible eludir o postergar la solucién que se deman-
da, basindose en la dificultad presente para proporcionar tal estructura,
debido a que esta actividad estd ligada intimamente a la misién de la
Universidad. A su razén de ser. '

Este planteamiento nos obliga a comsiderar los principios funda-
mentales que inspiran-a la investigacién cientifica y a los hombres que
la realizan.

La existencia de una investigacién bdsica o fundamental y de una
investigacién aplicada o dirigida deriva, no tanto de los diversos procedi-
mientos que emplea una y otra, sino de-sus objetivos fundamentales.
Estimamos que las definiciones y diferencias que anota el profesor Ma-
nuel Espinosa, del Consejo Superior de Investigacién Cientifica de Es-
pafia, no han perdido su valor y su oportunidad.

Mientras la investigacién -bdsica se preocupa del “estudio de las le-
yes naturales, inspirado exclusivamente en el afin de su propio conoci-
‘miento”, o sea, sin pensar en una posible o inmediata aplicacién; la in-
vestigacién aplicada es “una actividad que se basa en el conocimiento
de hechos y descubrimientos previos”, apoyindose en pacientes y siste-
miticas experiencias que le permiten asegurarse que lo proyectado es
correcto y su aplicacién 1til”, o sea, ella busca un objetivo concreto
que debe ser de utilidad. ) .

. Es indudable que ambas constituyen actividades cientificas y, mds
aun, no es facil fijar el limite que marque la frontera entre ambas.
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Cuando se indica, en algunos de los informes y debates del Comité de
Estudios, que es incorrecto plantear un divorcio entre ciencia y tecnolo-
gia, entre investigacién bdsica e investigacién aplicada, se estd interpre-
tando una realidad actual que es innegable. Y esta confusién que se ha
producido se debe a que la investigacién aplicada necesita, ademds de
los conocimientos previos que va a aplicar al fin que se ha propuesto,
otros conocimientos quizds secundarios y de menor entidad en el terreno
de las ciencias bisicas, pero que son en si, tipicamente basicos y acci-
dentalmente indispensables para superar alguna dificultad surgida -en
forma inesperada. De ahi que los métodos cientificos empleados en uno
y otro caso suelen ser similares. Pero esta circunstancia, en ningin caso,
logra confundir e igualar los objetivos de una y otra,

En segundo término es necesario establecer en cudl de estos dos
niveles debe desarrollarse la ensefianza cientifica, o sea, la formacién de
cientificos. En este punto coinciden los dos grupos del Comité de Estu-
dios, en el sentido de que sélo a nivel de la investigacién bisica se pue-
den formar investigadores auténticos. Es decir, la organizacién y expan-
sién de la investigacién bdsica no puede ser considerada independiente-
mente de la organizacién y expansidn de la ensefianza cientifica. Luego,
la estructura que se considere aceptable para el primer aspecto lo es
también para el segundo.

Finalmente, un tercer punto a considerar es que si bien es cierto
ambas investigaciones son necesarias, la aplicada no es mds que una in-
vestigacién de lo “ya casi conocido”., Si ella no estd apoyada por una
investigacién bésica auténtica, estd condenada a ser alcanzada por los
acontecimientos. Por eso es acertado afirmar que los hombres de cien-
cias son la guardia avanzada de la civilizacién. Ellos proporcionan la
materia prima, y a pesar de que la investigacién bdsica no tiene en
mente el utilitarismo inmediato, ella es la auténtica responsable de to-
dos los descubrimientos que jalonan la marcha del progreso.

"Si se considera qué muchos de los problemas pricticos actuales, que
entorpecen el desarrollo de un mayor bienestar para el género humano,
no pueden ser resueltos de acuerdo con los actuales descubrimientos y
sus aplicaciones posibles, o sea, que su solucidén deberi esperar otros des-
cubrimientos fundamentales y nuevas generalizaciones cientificas; y que
lo inesperado sélo puede venir de la investigacién bisica, resulta de
extraordinaria importancia, no ya para la Universidad o el pais sino
para la humanidad, permitir el adecuado desarrollo de las ciencias ba-
sicas y de los hombres que a ellas se dedican.

En consecuencia, la estructura que se determine para el adecuado
desarrollo de estas actividades debe proporcionar: 1) un ambiente de
libertad y desinterés, que es el unico compatible con la investigacién
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bésica; 2) grados académicos en las disciplinas que imparte con el objeto
de permitir el desarrollo de la carrera cientifica, y 3) una relacién cons-
tante entre investigacién basica y aplicada y en el nivel de los hombres
entre cientificos y tecndlogos, es decir, el trabajo en equipos integrados.

Tratando de interpretar estas necesidades se proponen dos caminos
totalmente diferentes, pero que en el fondo significan un cambio funda-
mental en la actual estructura universitaria.

~ Esto nos induce a considerar que el orden actual, determinado por
el Estatuto y los Reglamentos universitarios, no es capaz de satisfacer las
necesidades que derivan de la actividad cientifica fundamental y del se-
lecto grupo de hombres que a ella se dedican. Aparentemente, el infor-
me de minoria no plantea este conflicto de estructuras, pues sefiala en
el punto NO 6 que “mds efectivo que las reformas estructurales propues-
tas es ir a la adopcién de un conjunto de medidas concretas que esti-
mulen la investigacién bdsica y la formacién de personal cientifico den-
tro de cada Facultad”, pero en el punto N? 5 se lee: “nos parece que
una estructura universitaria que contemple Facultades basadas sobre
ciencias bdsicas afines, en conformidad al principio de organizacién ac-
tual, es una mejor garantia de que ésta podra cumplir equilibradamente
las tareas que le corresponden”. Y se aclara mis aun el panorama al
remitirse a algunos de los trabajos y al debate del Comité de estudios,
que es de donde han surgido las ideas que inspiran los informes finales.
Es asf como en el trabajo presentado por el Profesor Carlos Diaz, a nom-
bre del grupo de profesores que se opone a la creacién de la Facultad
de Ciencias, se dice: *“creemos firmemente que una solucién basada en
la reorganizacién de la Universidad en torno a grupos de ciencias afines,
naturales o espirituales, es muclio mds légica que la propuesta Facultad
de Ciencias”, y mas adelante: “nuestra tesis, basada en las ideas expues-
tas, persigue una reestructuracién de la Universidad en pocas Faculta-
des que se originen en una ciencia o grupo de ciencias afines..."

Creemos que hay una contradiccién en el informe de minoria, que
puede inducir a error, pues mientras por un lado se recomienda una so-
lucidn que se puede aplicar por intermedio de las actuales Facultades,
por otro se afirma la necesidad de implantar una nueva estructura uni-
versitaria, que se debe traducir en una reduccién de las actuales Facul-
tades para organizarlas en base de ciencias afines.

Es interesante, y digno de considerar, el hecho de que los que han
expresado su ‘insatisfaccién, o sea, los investigadores que han participa-
do en estos estudios, formulan sus criticas hacia una estructura que cono-
cen directamente, pues han estado y trabajan en ella. ¥ en su mayoria
pertenecen a dos de las Facultades, la de Ciencias Fisicas y Matematicas
y la de Medicina, que se caracterizan por el impulso que han propor-

278




- EL PROBLEMA DE LA FACULTAD DE CIENCIAS

cionado a Ja investigacién cientifica en los wltimos afios. Es indudable,
que si la crisis proviene de ambientes especialmente dotados para pro-
mover el desarrollo de las ciencias y la formacién de cientificos, algo
debe persistir aun que incomoda y limita a este grupo selecto de univer-
sitarios. Sin tener la certeza absoluta, creemos que el problema se ha ori-
ginado porque la estructura que se les ha proporcionado, en alguna for-
ma no logra satisfacer los requerimientos de la naturaleza misma de es-
tas actividades.

La Universidad se compone de Facultades y las que existen actual-
mente deben desarrollar independientemente las funciones de investiga-
cién, docencia y extension. Cada una de estas funciones ofrece caracte-
risticas especiales: mientras es escasa la investigacién bdsica no lo es tan-
to. la aplicada; la docencia que se imparte se refiere fundamentalmente
a estudios para la formacién de Profesionales, existiendo sélo en los ul-
timos afios Escuelas para Cientificos; y en general, ninguna Facultad
desarrolla por si la funcién de Extension, existiendo un organismo cen-
tral que debe preocuparse de ella.

Es indudable que nuestras Facultades se distinguen por los Titulos
profesionales que otorgan mds que por sus grados académicos.

Se: ha afirmado que nuestra Universidad tiene que ser asi porque
las necesidades del medio asi lo exigen. Y ello es efectivo. Si se ha pro-
ducido un desarrollo significativo en la formacién de Profesionales y
también, en parte, en la investigacidén aplicada se debe a que las solicita-
ciones del medio son grandes y muchas veces sectores especialmente in-
teresados proporcionan recursos econémicos para desarrollar aspectos bien
especificos, que a ellos les interesan particularmente.

Aqui surge la primera y gran dificultad para permitir el desarrollo
de la investigacién bdsica en un medio en que se confunde con la inves-
tigacién aplicada y en que, por lo tanto, estar4 sujeta y presionada por
las solicitaciones del medio. En ese ambiente deja de existir la libertad
y el desinterés, por lo menos, en relacién con los objetivos de la inves-
tigacién fundamental. La actual estructura, en base de Facultades Pro-
fesionales, no es en ni’n-gﬁn caso la mis adecuada para permitir el des-
arrollo de la investigacién bdsica, por lo menos en las condiciones ac
tuales del desarrollo de las Ciencias en el pafs.

Si ya en tiempos de Luis x1v, su Ministro Louvois exigia a la Aca-
demia de Ciencias “la realizacién de trabajos cientificos que aportasen
una utilidad sensible y rdpida”, cémo negarnos a reconocer que en nues-
tros tiempos esas exigencias son mayores y mds apremiantes.

Por otra parte, la estructura que se acuerde debe permitir la obten-
cidn de grados académicos en esas disciplinas, pues es una de las medi-
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das que debe considerar la Universidad para implantar la ensefianza y
carrera cientificas.

En virtud de las disposiciones del Estatuto vigente s6lo las Facul-
tades pueden otorgar grados académicos y titulos profesionales (Art. 40).

En este caso, surgen igualmente dos caminos: que sea una Facultad
nueva la que se preocupe de otorgar estos grados académicos, o bien, que
cada una de las actuales Facultades asuma esa responsabilidad. Sin em-
bargo, ahora se simplifica la decisién a adoptar. Como se ha aceptado
uninimemente que la organizacién y expansién de la investigacién ba-
sica no puede considerarse en forma independiente de la organizacién
y expansién de la ensefianza cientifica, y como ya se demostr6 que ac-
tualmente no son las Facultades profesionales el lugar mdis apropiado
para organizar la investigacién bdasica, resulta que no pueden ser esas
Facultades las que organicen y promuevan el estudio de las Ciencias
Bisicas y otorguen los grados académicos correspondientes.

Queda por solucionar el tercer aspecto, o sea, como permitir una
interrelacién constante entre las Ciencias Bdsicas, entre las dos investiga-
ciones y entre los cientificos y los tecndlogos. Francamente nos declara-
mos incompetentes para abordar este tema, pero tenemos el convenci-
miento que la interrelacién que se busca no se va a obtener de una
simple confusién o mezcla de ambas actividades. Sélo teniendo presente
y respetando los objetivos de una y otra actividad se va a poder fijar
las bases para que esta interrelacién se produzca en forma auténtica.

Inevitablemente el razonamiento que nos hemos formulado no lleva
a concluir que la estructura méds adecuada es la que con tanta vehemen-
cia se solicita en el Informe de mayoria, o sea, la creacién de una Fa-
cultad de Ciencias.

Apartindonos del plano de soluciones ideales, al aceptar que el ca-
mino estd dado por la Facultad de Ciencias, hemos considerado también
las limitaciones actuales de la Universidad, ésas a que aludiamos al prin-
cipio de esta exposicién.

Para salir airosa de la ericrucijada en que se encuentra la Univer-
sidad, y en la que ha sido puesta por imperativos de una de sus misio-
nes fundamentales quienes tienen la responsabilidad directa de desarro-
llarla le presentan dos caminos: uno es la Facultad de Ciencias, que,
dentro de las estructuras actuales significa algo nuevo, con muchas posi-
bilidades y también con algunos peligros, los que dependen del cauce
que se le dé a sus actividades, es decir, depende en definitiva de la con-
fianza que se otorgue a los hombres que a ella se integrarin. El otro
camino significa una reorganizaciéon o reestructuracién de la Universidad
en pocas Facultades, que tengan como base grupos de Ciencias afines.
Si bien este esquema parece ser aceptado por las llamadas Facultades
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grandes, no va a ocurrir lo mismo con las Facultades medianas o chicas.
Aparte de ser una solucién a largo plazo, y es de sefialar que el esquema
ideal de quienes propician esta reestructuracién se basa en la reforma
de la Facultad de Ciencias Fisicas y Matemdticas de reciente aplicacién
y en que no hay base suficiente para calificar atin sus resultados, no
logra solucionar el problema de fondo, cual es no considerar realmente
los objetivos fundamentales de una y otra actividad. .

En este sentido la argumentacién del Decano don Carlos Mori, en
la segunda sesién del Comité de Estudios, empleada para rebatir el es-
quema de la Facultad de Ciencias en el sentido de que “este esquema
exige la reestructuracién desde la base, con destruccién de todo lo exis-
tente” tiene, a nuestro juicio, una aplicacién mis inmediata en relacién
con las proposiciones del Informe de minoria. Esto se puede apreciar
mejor a través de la pregunta que hace el Profesor Sr. Cori al Profesor
Sr. Friedmann, cuando dice que “en base del esquema de reorganizar la
Universidad para agrupar las Facultades, de acuerdo con grupos de
Ciencias afines ¢las Facultades pequefias tolerarian su autodestruccién?
Incégnita que a su juicio es mds grave que la duda que asalta al Profe-
sor Friedmann en cuanto a que la Facultad de Ciencias va a privar a las
Facultades profesionales de sus investigadores”.

Estas circunstancias, de tanto peso en nuestro medio, refuerzan el
convencimiento que hemos adquirido a través de un analisis desapasio-
nado de este importante tema, en el sentido de que la solucién mas
eficaz y mds rdpida estd en la creacién de una Facultad de Ciencias en
la Universidad de Chile”.

Oida la lectura del documento precedente, el sefior Rector hace
presente que en la ultima sesién en que el H. Consejo debatié el pro-
blema, se rechazé la idea de mantener la situacién actual en el campo
de la investigacién cientifica y, en consecuencia, quedaron dos proposi-
ciones: a) la ereacién de un Instituto de Ciencias como paso previo a
la creacién de la Facultad de Ciencias, y b) la creacién de la Facultad
de Ciencias propiamente tal. Cree que es necesario concretar un acuer-
do en este sentido, pues hace cerca de un afio que se estd estudiando
el proyecto sin llegar a ninguna conclusién. Ello sin perjuicio de que
cualquiera de.las dos proposiciones que se apruebe incluya el concepto
de hacer una evaluacién efectiva del trabajo cientifico que realiza actual-
mente la Universidad. Si el H. Consejo se inclinara por la Facultad, no
habria duda sobre su estructuracién; pero si se aprobara la idea del
Instituto, éste tendrfa que ajustarse a las disposiciones del articulo 22
del Estatuto Universitario. Ademds, seria preciso elaborar los progra-
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mas de trabajo y planes de estudios que conducirian a grados o titulos.
Estos programas se desarrollarian con medios propios del Instituto o
con los que le proporcxonanan las Facultades que trabajan en el campo
cientifico. Ahora bien, si posteriormente se creara un nuevo organismo
especializado en alguna disciplina de la ciencia pura o ciencia basica,
se haria en coordinacién con este Instituto de Ciencias y no con tal
o cual Facultad. Esto no impedird que las Facultades puedan continuar
los planes de trabajo cientifico que actualmente desarrollan. En el mun-
do modérno no existe discusién entre tecnologia y ciencia; pero es dis-
tinta la formacién del joven que en el futuro trabajard en ciencia pura
y del que aspira a un grado universitario. Al mismo tiempo, se sub-
entiende que. tanto los que trabajan en el campo tecnolégico cientifico
en las Facultades integradas a que se ha referido el Decano sefior Es-
cobar, como los que pertenecen al campo de la ciencia pura, deben estar
coordinados; en caso contrario, se va al fracaso total. Cree el sefior Rec-
tor que ha llegado el momento de someter a votacién este asunto.

El Decano sefior Alessandri estima que es prematuro someter a vo-
tacién el proyecto en debate, porque ha podido observar que existe
cierta confusién de conceptos. Concuerda en muchos aspectos con las
ideas del Decano sefior Ceruti, pero al mismo tiempo, comparte el te-
mor que asalta al Decano sefior Mori de que si no se procede paulati-
namente a crear la Facultad de Ciencias, se corre el riesgo de causar
graves perjuicios a la Universidad. Ante este peligro, cree que podria
crearse esta Facultad en etapa de formacién.

El sefior Rector hace presente que si ya el H. Consejo ha concretado
dos proposiciones, no ve qué inconveniente puede haber para dec1d1r
ahora cudl se aceptard en definitiva.

_El Decano sefior Escobar expresa que, por no haber asistido a todas
las sesiones en que se ha debatido el problema, puede haber incurrido
en errores. Pero el caso es que ha planteado una proposicién concreta
que se traduce en la formacién de un Comité interfacultades, -depen-
diente del H. Consejo, cuya linalidad ha sefialado. Agrega que la crea-
cién del Instituto de Ciencias le merece reservas, porque no sabe cémo
podria funciomar sin sustraer personal cientifico de las Facultades.

El sefior Rector manifiesta que si se crea el Instituto, los cientifi-
cos de las Facultades van a proponer un sistema de trabajo para formar
gente de ciencias. Lo que van a hacer es coordinar su accién para ela-
borar el programa de trabajo de los alumnos y organizar los “curricula”
de estudios. Los planes para la formacién de cientificos deben ser de
gran flexibilidad. El profesor que trabaja en el Laboratorio de una Fa-
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cultad determinada, serd el tutor del alumno y deberd controlar su tra-
bajo. Es decir, no se va a restar al profesor nada del trabajo que des-
arrolla actualmente en la Facultad a que pertenece. No debe olvidarse
que el numero de alumnos que durante el primer tiempo tendrd el Ins-
tituto sr4 muy reducido, amén de ser elementos de alta calidad. Al fina-
lizar sus estudios, ‘estos jévenes recibirdin el Grado de Licenciado o de
Doctor. Este sistema permitird con el tiempo aumentar el personal cien-
tifico docente y de investigacién. Uno de los problemas actuales mais
graves es la desconexidn real en todos los campos de las ciencias bdsicas.
El personal cientifico que ahora recluta la Universidad, lo arrebata de
otras profesiones. Este Instituto —continua diciendo el sefior Rector—
abre mas que nada una esperanza y aunque su€ne un poco a sentimen-
tal, es la verdad. De modo que este Instituto, que no afectard a ninguna
Facultad y que trabajard con seriedad y honradez, constituird un medio
para producir cientificos sin restar nada a las carerras profesionales. Ac-
tualmente se estd sustrayendo de las profesiones a gente que no se pre-
pard para este tipo de trabajo. Este hogar de los cientificos’ —como se le
podria llamar— no serd muy amplio en un comienzo, pero ird creciendo
a medida que sus recursos humanos y materiales lo permitan. Concuer-
da con el Decano sefior Mori en que la situacién actual responde a pro-
blemas de caricter personal, pero no se puede negar que los problemas
humanos y personales, tanto en las ciencias como en cualquier otro cam-
po. son tan fundamentales como la redaccién del proyecto o el lugar
en que se practica la investigacién, porque\quienes trabajan en ello son
precisamente hombres. En seguida, es necesario adoptar las medidas per-
tinentes para evitar la fuga de los cientificos de la Universidad, lo que
mds amenaza debe mirarse como un peligro grave. En ¢l H. Consejo se
ha dicho que si murieran 6 cientificos de una misma especialidad, la
Universidad quedarfa desguarnecida en esta disciplina. A juicio del se-
fior Rector, es importante adoptar una resolucién rdpidamente, porque
la Universidad se éncuentra ante la amenaza de una fuga considerable
de elementos cientificos. No es partidario de hacer la evaluacién suge-
rida por el Decano sefior Mori, porque *con ella se produciria un am-
biente de lucha y descontento. En consecuencia, el sefior Rector pro-
pone a los sefiores Consejeros que decidan entre estas dos alternativas:
creacién de una Facultad o de un Instituto de Ciencias. Por las opi-
niones que ha oido a través de los debates, cree que habria mdis am-
biente para formar un Instituto y esa es su opinién personal.
Comprehde que la creacién de cualquiera de estos organismos aca-
rreard dificultades de todo orden que serd preciso salvar, pero considera
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que no se debe dilatar por mds tiempo la resolucién de este asunto,
de tanta trascendencia para la Universidad.

El Decano sefior Gonzdlez expresa que a su entender se estd discu-
tiendo un asunto en que, en lo fundamental hay unanimidad de los
sefiores Consejeros. Se trata en sintesis de reunir en un organismo a las
poquisimas personas que con propiedad se pueden llamar investigadores
cientificos, para que asuman la labor de formar personal cientifico.

El Decano sefior Mori propone que se difera un pronuhciamiento
sobre el particular para la préxima sesién, porque desea traer otros an-
tecedentes al H. Consejo. Hace presente, ademds, que si ha pedido la
evaluacién es porque tiene un alto sentido de responsabilidad.

Finalmente, se acuerda diferir para la sesion préxima la votacién
de la materia en debate.” '

En sesién celebrada en 21 de noviembre, luego de aclarar que el
Consejo debia decidir por una de las proposiciones ya concretadas, esto
es, la creacién de un Instituto o de una Facultad de Ciencias, se some-
tié el asunto a votacién. El resultado fue el siguiente:

Por la creacién del Instituto de Ciencias: los Decanos sefiores Dario
Benavente, Herndn Alessandri, Domingo Santa Cruz, Enrique Phillips,
Ruy Barbosa y Carlos Mori, y el Consejero sefior Victor Manuel Avilés.
Total 7 votos.

Por la creacion de la Facultad de Ciencias: el seflor Rector, don
Juan Gémez Millas, los Decanos sefiores Luis Ceruti, Juan Martinez y Eu-
genio Gonzdlez y el Secretario General, don Alvaro Bunster. Total 5 votos.

El Decano sefior Luis Oyarzan hizo llegar por escrito al Consejo
su opinién favorable a la creacién de la Facultad de Ciencias, pero no
fue considerado, su voto por no encontrarse presente en la sesion.

En consecuencia, quedé aprobada la creacién de un Instituto de
Ciencias, dependiente del Rector de la Universidad, cuyas finalidades
serdn estimular el estudio e investigacién de la icencia, impartir la en-
sefianza que conduzca a la obtencién de los grados académicos en cien-
cias que otorga la Universidad, y propender al perfeccionamiento de la
preparacién cientifica para la gdocencia superior.

Con la abstencién de los Decanos sefiores Luis Escobar, Enrique
Phillips y Carlos Mori, se acordd, a continuacién, que si por razones
legales no fuera factible la creacién del Instituto de Ciencias, se crea-
ria en subsidio una Facultad de Ciencias en formacién9.

°La Contraloria General de la Republica tomé razén del decreto de-
Educacién N¢ 18.123, de 30 de noviembre de 1962, que cred el Instituto de
Ciencias de la Universidad de Chile.
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